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Cumhuriyet Devri

Ataturk, Turk Tarih Kurumu’'nun kurulmasi icgin direktif verdiginde (1932) su hususlarin
tzerinde durulmasini istemisti:[*]

1- Turklerin islamiyet sonrasindaki tarihleri bir hayli arastiriimis ve okutulmus olmasina
ragmen, daha onceki devirlerin tarihi karanlikta kalmigtir. Agirhik bu c¢aglar Gzerinde
olmalidir;

2- Turklerin medeniyete katkilarini Bati inkar etmis, Turklerin imajini daha ¢ok savasgi ve
hatta "barbar’ olarak islemistir. ilk medeniyetlerde (Siimer, Elam, Etriisk gibi) ve islam
Medeniyetinde ise Semitik ve Aryen (Hint-Avrupa) kavimlerine pay verilmis, Turkler yok
farz edilmigstir. Turklerin o ¢gaglardaki roll de belirtiimelidir;

3- Turklerin anayurdunun Orta Asya oldugu ve o cografyada bugun de Turklerin yasadigi
anlatiimalidir;

4- Turklerin irki yapilari ve brakisefal kafatasinin 6zellik olarak énemi: [?]

Tark Tarih Kurumu’nun ilk kadrosu, Maarif Vekili (Milli Egitim Bakani) Dr. Resit Galip, Prof.
Dr. Hasan Cemil Cambel, Prof. Semsettin Glnaltay, Kazanh Prof. Yusuf Akgora ile Prof.
Sadri Maksudi, Azerbaycanli Prof. Ahmet Agaoglu, Atatiirk’iin manevi kizi Dr. Afet inandan
olusuyordu. Calismalarda Prof. Dr. Fuat Kopralu, Baskurt Prof. Dr. Zeki Velidi Togan, Prof.
Dr. Sevket Aziz Kansu, Ahmet Cevat Emre, Dr. Hamit Zubeyir, Prof. Dr. Remzi Oguz Arik,
Prof. Dr. Mikrimin Halil Yinang, Prof. Besim Atalay katkida bulunuyorlardi. Kongrelere
davet edilen Avrupali On-Tarih uzmanlari (dzellikle Prof. E. Pittard, Landsberger,
Eberhard) Turklerin irki ve ilk medeniyetleri Gzerindeki rollerini belirtmislerdir.

Kurum Turk Tarih Kongreleri diizenlemis, Belleten bultenleri ve eserlerl® yayinlamistir. ilk
2 Kurultayin toplantilarini Ataturk bizzat izlemisti. Prof. S. Maksudi ile Prof. Z. V. Togan'in,
1917’lede Rusya’da (UFA Kongresindeki) siyasi c¢atismalarinin devami gibi gozuken
kirstden tartismasina Atatirk midahale ederek Dr. R. Galib’in araya girmesini istemistir.
Tariht farkli iddialar (okul Tarih kitaplarina da gegen ve Tirk gdéglerini "Turan I¢ Denizinin
kurumasina” baglayan ve S. Maksudi’'nin destekledigi tezle, bunun asl olmadigini, bu
capta bir kurumanin ¢cok daha eski jeolojik caglarda cereyan ettigini soyleyen Z. V.
Togan’'nin tezi kirside siyasi bir sekle doniusmis,[¥ Z. V. Togan’a yeniden so6z
verilmeyince istifa edip Almanya’ya (Bonn Universitesine) gitmistir.

*k*

O devrin tarih faaliyetleri arasinda islam medeniyetinin Tirk dahileri Farabi, ve El
Biruni’den ayrica Ibni Sina etraflica islenmistir.

Cumhuriyet'in ilk devrinde hazirlanan ilkokul, Orta Okul ve Lise Tarih ders kitaplari
Atatirk’an ¢izdigi yénde yayinlanmis ve okutulmustur. Anayurt Orta Asya, kuraklik sonucu
Turk gdgleri, Tirklerin brakisefal kafatasi 6zellikleri® ve ilk medeniyetleri "kuruluslar”
etrafli olarak 6gretilmigstir. Yayinlanan Belletenler ve Turk Tarihi Kongreleri bu tezleri “ilmi”
olarak islemislerdir. Ancak Turkiye’de tarihgi olmayanlar -hatta bazi tarihgiler- bu iddialar
abartmig, dunyadaki her medeniyetin Turklerin eseri ve tarihte her adi gegen nerdeyse her

kavmin (Helenler, Romalilar, Keltler...vb.) Orta Asya Turk kokenli olduklarini ileri strenler
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olmustur.

Bu gidise tepki olarak 1939'dan sonra yazilan eserler ve toplanan Kongreler, gergekten
Tarklerle baglantisi olan Simerler ve Etruskler gibi medeniyetlerden ya hi¢ s6z etmemis,
ya da “belki’li tereddutler 6ne surmuglerdir. Artik Hun, Gokturk ve Osmanli tarihleri
Uzerinde daha ¢ok durulmus, daha dengeli bir tarihgilik belirmigtir. 1960’lardan sonraki
taringiler icinde Selguk ve Osmanli miesseselerini agik¢a veya dolayl olarak Yunanhlarin
etkisine baglayanlar (Ekrem Akurgal, Bozkurt Glveng vs. ve Turgut Ozal imzah “La
Turquie en Europe” kitabi, Paris, Plom 1988) ve Orta Asya baglantisini arka plana alanlar
(6zellikle 1968’den itibaren) olmustur.

2000’li yillarla birlikte ve 6zellikle 700. yil donimu dolayisiyla Osmanli tarihini ele alan
eserler yayinlanmistir. (Yeni Turkiye'nin 12 ciltik Osmanh Tarihi, birgok yayinevinin
Osmanh Tarihi ve Hammer tarihinin yeni ve tam basimi gibi).!®!

Tiirk’un Adi ve Adlan!”
T+R

“Turk” adinin gesitli sekillerini, tarih boyunca degisikliklerini, Tarklere takilan farkli adlari ve
anlamlari iyi anlagiimadigindan karmakarisik isimler yanlis sonuglar vermigtir.

Tark'un “TURK” adi tartismali bir konudur. Onceleri bunun ancak 6. yiizyillda Goktirklerle
basladigi sanilmisti. Cinli'lerin “T’'ukid-e” (Tukyu) seklinde yazmalari okunup da, ardindan
Orhun yazitlarinin ¢ézulmesiyle, asil adin “Kok-Turuk” (Gokturk) oldugu ortaya ¢ikmisti.

Ancak, “Turk” kelimesinin gekirdegini olusturan “T+R”, bazen de “T+R+K” (veya sadece
“T+K”) sesinin daha eski kayitlarda kesfedilmesi bu adin 6. yizyildan o6nce de
kullaniimakta oldugunu gosteriyor.

Bu eski izi, M.O. 1400’lerde de yakaliyoruz: Turk'ler Orta Asya’dan dogrudan dogruya
(veya Sumer ilinden gegerek) dnce Kars civarlarina gelmigler, sonra Ege kiyilarina kadar
gocgup, orada denizci bir toplum haline gelerek Akdeniz'e iyice acilimiglardir. Misirlilar
onlardan tarihlerinde, “baslarinda tuyler takili “Turuska” deniz savascilar”” diye
bahsetmiglerdir. Hintliler buglin bile Turklere “Turusk”™ ve “Turuhka” dediklerine gore
Misirhlarin M.O. 1400’lerde kullandiklari “Turugka” adinin “Tirk” kelimesinin bir sekli
oldugunu kabul edebilirizl®]. On Asya civi yazilarinda da var.

Tirska’kalarin bir baska gdéci italya’nin kuzey-bati bolgesine yerlesen ve M.O. 800’lerde
unleri iyice parlayacak olan “Etrisk’lerdir. Sonradan Romalilarin taktiklari, kelime basi
harflerini atarsak, “(E)Trisk” kavim adiyla ve soykuttkleri olan (R asena-Asena) bozkurt
totemiyle karsi karsiya kaliriz.

iste bu “TRUSK” adi, “TURUSKA” gibi, Tark adinin en eski izidir. Etrisk’n italya’daki
diger izleri de hep (E) ile degil (T) ile baslar: yasadiklari topraklarin adi “Tuskan” idi (bugln
de “Tuscany” denir). Kiyilariyla baslayan denizin adi -bugiin de- “Tirhen”dirll. “Tirsen” ve
“Turski” adlara da rasthyoruz.

Cin’e girip, Cinlileri M. O. 1100’den 400’lere kadar yoneten Tirk kdkenli Cu/Su/Ceu
sulalesinin yilliginda ve Hintli Aryen’lerin “Avesta” destanlarinda “T+R”li kavim adlari
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vardir.

Cin kayitlarinda M.O. 1100’lerden itibaren ve ozellikle M.O. 1328'de kuzeyli kavimler
arasinda gosterilen Tu-Kue, “Tik” ve “Ti’lerin de “Turk’-Tu-gue’leri ifade ediyor olabilir.
Sinolog L. K. Katona’nin 1966’da Sinologlarin Uluslararasi Kongresinde verdigi bir
tebligde, Cin alfabesineki “r’ harfinin eksikligini bir kere daha -6rnekleriyle- kanitlamistir.
“T” ile baglayan cesitli “kuzey boylarinin®, sonunda hangi ekler gelirse gelsin, “T+r"
seklinde okunmasi dogrulanmis oluyor. “Ti” ve TiK'in bir baska sekli de Cin arsivlerinin
Toba (Topa)lardan s6zeden kisminda Tu-Ku oymaginin ve Hyung-nu hanedaninin Tu-Ko
menseinin “r” ile okununca “Turka” adi ortaya ¢ikiyor.

Turkistan'in Semerkant yakinlarinda “Tukhs” ve Tukhsici” adindaki kéyler (YAQUI, |, 828),
Esgil Bulgarlarinin “Tukhsi” olarak anilmasi (ibn Fadlan 221, 222) Gene Cin'de, De
Groot’'un sozunu ettigi “Tok-sin” ile “Tik”lerin bir kolu olarak gdsterdigi (28-29) “Tso’lar, Sari
Yugar Turklerinin Kansu'da “Turgus” ve “Togsi/Tukhsi” boylari (ZVT, 433, not 164) “r’li
“r’siz telaffuzuyla “T+S+K” isim sekillerinin ne kadar yaygin oldugunu goésteriyor.

Yunanlilar ¢aginda da bdyle izler buluyoruz: M.O. 480’lerde yasamis olan Unli tarihgi
Herodot’'un, “yurkae” ve “targitoes” diye yazdigi adin, 2. Plinius ile P. Mela’da “turkae’
seklinde gegmesi, artik agikga “Turk” adini gagiristiriyort*l,

Truvalilarda “Tenkri'ler” boy ismine rastlaniyorl*l. Truva'da ilk tabakalardaki halkin
Tarklerle akraba (Pelaj’lar) tahmin ediliyor. Dogrudan dogruya Pelajlarda da “Turxum”
seklinde bir isme rastliyoruz!*?l,

Bu kadar farkli yaziligi ve sdylenisi olan Turk adinin asli sekli ne olabilir? Benim de
katildigim Prof. Z. V. Togan'in gorusi, kok kelimenin “TUR” veya “TUR” oldugudurl*3l,
Bunu “TURAN” kelimesinde goriiyoruz. iranlilar (Persler, Medler) Tirklere “Turani”
derlerdi™. “TUR” ismine eklenen “an” eki tartismalidir. ilk akla gelen, “Ulke” anlamidir.
Bugiin de “Ir+an, Afganist+an, Hindist+an, Ozbekist+an, Tlrkist+an” sekli, tilke anlamli
olarak kullaniliyor. O zaman “Turan”, “Turlarin Ulkesi” demek oluyor. Ancak, bir baska
yoruma gore, Farsga’da ve Macarca’da “an”, ¢ogul eki olarak da kullaniliyor. Bunu kabul

edersek, “Turan”= “Turlar’- yani millet adi oluyor.

Egder “Tur’ yerine “TUr” seklini alirsak, Hint-Avesta efsanesi dilinde “ik’in veya sadece
“‘K’nin o ¢aglarda yaygin olarak ¢ogul ifade ettigini, boylece ismin “Turk=Tur'ler” oldugu
sonucuna variriz. Az sonra da gorece@imiz gibi, millet adlari ¢cok kere “tUremek’ten ve
‘insandan olma” seklinden olustuguna gore bu yazilig ve sdylenis kuvvetli bir intimaldir.

M.S. 420 ve 515 tarihli Pers metinlerinde (ayrica, 580’lerin Bizans kaynaklarinda) artik
simdiki sekliyle “Turk” adi gegiyor (Islam Ansikl. 127/43). Oguz Kagan destani da, Hun
cagini anlattigina gore, Kagan’in tahtinin yanibasinda bulunan bilge “Ulug Turk™en
sbzeder.

Artik “TURK” adi, simdiki sekliyle yayginca kullaniimaya baslamistir. “Tiirk” adinin Turkler
tarafindan resmi devlet adi olarak ilk kullanilisi ise “Kok-Turuk” sekliyle, 552 yilinda ve
Gokturklerce olmustur (Doerfer). Turk adi, énce bu iktidarin tekelinde olarak baglamigsa
da, daha sonra Goktirk kaganlarinin bir araya getirdikleri batin Tirkge konusan
topluluklara (“Oguz, Dokuz Oguz, Kipgak, Karluk, Kirgiz, Turgis, Toles, Tardus, Basmil,
Bayirku, Kurukan, Togra gibi boylara) da tesmil edip hepsine birden “Turk Budun” (Turk
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Milleti) adini verdiler. “Turk” adi zamanla butin Turk soyundan olanlarin ortak adi olmus,
milli ad haline gelmistirl*°],

Gokturk iktidarinin ¢okusunden sora, cesitli Turk devletleri, hatta halklari baska adlarla
(kabile, klan veya hanedan adlariyla) bilinmislerse de, Osmanlilar dahil, Turkler, Turklerce
de, yabancilarca da daima “Tuark” olarak anilmiglardir (sadece Ruslar, “Altinordu”
iktidarindan sonra, Rusya’daki butun Tarklere “Tatar” demeye baslamig, yakin zamanlarda
ise bu adi sirf Kirnm, Kazan ve Sibirya Tatarlarina hasretmislerdir.

*k%k

Turk’dn ilk dogusundan beri demek ki, “T+R/T+R+K” sesli bir ad,[*®! ¢gok temel bir soy-irk
adi olarak vardi ve 6. yuzyilda da artik devlet ve millet adi haline de gelmigsti. Koki TUR
veya TUR olan bu isim, yalniz Altaylardaki ve bozkirlardaki ilk Turklerde degil, Hazar
denizi civarindan Orta Dogu’ya, Yakin Dogu’ya ve Akdeniz'in iki kiyisina, ayrica Hindistan
ve Tanridag bélgelerine de yayilan On- Turklerde bile sik sik rastlaniyor. “Turik”, “Torik”
gibi sekilleri de var.17 Turk toplumu tarih boyunca baska isimlerle anilmig olmalarina
ragmen, temelde hepsinin soy adi olarak “TUR” “TUR” veya “TURK” kelimeinin
bulundugunu yukarda gorduk. Simdi bu adin anlamina bakalim. Burada da karanlik hikim
suruyor. Dilciler bir birinden ayri tezler ileri surtyorlar.

Sosyal bilimler agisindan en glvenilir olani, “TUR” kékinden, “tiremis”, yani “cins-irk”,
“‘insan”, “yaratik” seklindeki izahtir. Sosyal antropologlar, dinyada her toplumun kendine ilk
yakistirdigi adin  “insan” oldugunu ispatlamiglardir. (“insan” olma o6zelliklerini
farketmelerinden olacak). Tur-Turlk- tdremis, yudrimek'ten YUrd-Yartk gibi cekimler

almistir demiglerdir: (A. Vambery, J. Deny, F. Sumer ve kismen Z. V. Togan).

Epey revagta olan bir bagka nazariyeye gore Turk, “gugll, kuvvetli” anlamindaki “Toruk”
kelimesinden dogmustur. Eski Turk yazitlarinda ve Uygur kaynaklarinda “Turk” kelimesi bu
anlamda sifat olarak kullaniimistir (bu goruste olanlar: F. W. K. Muller, A. v. LeCoq, V.
Thomsen, Nemeth, L. Bazin, L. Rasonyi, Y. Oztuna vs.)

Bu nazariyenin aksi de dugunulebilir; Turkler "Turk” adiyla tanindiktan sonra, guclu kuvvetli
oluslar yizinden ismi haslari, sifat olarak dile girmis olabilir. Fransizlarin "Fort comme un
Turc” ("Turk gibi kuvvetli”) atas6zinde oldugu gibi (Farsgada "tirk”, "guzel” anlaminda sifat
olarak kullantlir).

Zayif olan diger nazariyeler ise sunlardir; Migfer” (Cin kaynaklarindan biri); "Terkedilmig”
(Arap kaynaklarinin bazisi); olgunluk ¢agina erismis (Divanu-Lagat-it Turk); tareli, toreli,
kanun ve nizama bagh (Z. Gokalp, Barthold); bir devletin tebasi olan halk (G. Doerfer);
Tur/Tuz, intizam (iran destanlari) vb.

Tiirklerin Kullandiklari Baska Temel isimler
1. "S” Koklii isimler

ilk dogan (Turkmenistanli ve Harezm-Maveraiinnehirli) "On-Tiirkler”, temelinde "S” sesi
olan adlar kullaniyorlardi. Bu "S” sesine eklenen sesli harf, kdh kendilerince, kdh komsu
kavimlerce gesit ¢esit olabiliyordu. En eski sekli "Su” olsa gerek; Su-var (Subar, sonraki
Sabir, Sabir, Sibir) ve Simer gibi.
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Tek basina "Su” adinin ve bundan tireme veya bozulma "Sus”, "Su”, "Cu”, "Ceu”
sekillerinin de kullanildigi goruluyor. Daha sonra "Sa”, "Sa-ha/Saka” ve "Skt” adlar da
belirmigtir fakat kdk hep bu ilk "S” sesidir.

"S’li ses veren adlarin On-Turklerde bir yandan Mezopotamya’dan Cine, 6te yandan
Akdeniz’e ve Karadeniz’in kuzeylerine kadar yayllmis olmasi Turkler arasindaki énemini
gosteriyor. Bu "ilk dogan” Tuarklerin ilk dogum ve sonraki yerlesme yerleri -dagli ve bozkirli
olan ilk-Tirklerden farkhh olarak- hep biyiik "su’larin civarlarinda, kiyilarinda veya
aralarinda olmustur. Balkas-Aral golleri, Hazar denizi (Batidan gogusu anlatan en eski
Tirk efsanelerinde "Bliylik Deniz/Su”), Maveraiinehir (iki-Nehir Arasi=Seyhan/Ceyhan) ve
gene iki nehir (Firat-Dicle) arasi. Daha sonralari gorulen "To-Sa” adi belki de Tur/Su
kaynasmasinin ifadesiydi.

On Turklerin bir koldan akrabasi olan Uralli "Finler”, yiizlerce gélle kapli Kuzey yurtlarina
goctuklerinde ulkelerine "Su-omi” demislerdir. (buglin de bu ismi kullanirlar).

2. "Kh” Koklii isimler

Altaylarda dogan (2. dogus) "ilk-Turrkler”, Cin arsivlerinden ve sonraki Tiirk belgelerinden
ogrendigimize gore h ve kh sesli isimlerle aniliyorlardi.

Cin kayitlari bu isimleri Hu, Hyen-yen, Hiyungnu, Kun ve Hun gib cesitli sesli ideogramlarla
yaziyorlar. Bu isimlerin anlami henlz aydinlanmamistir. "Khu’=insan, "Kun”=glnes ve
halk, “Kyung’nu= Koyunlu gibi izah denemeleri belki de yakistirmadan 6teye gitmez.

Tarihgi N. Atsiz, “Hun” adini “Kun=Koyun”, “Hyungnu”yu da “koyunnu/koyunlu” olarak
cozmek istemistir’®l, Bozkirli Hunlar ve onlarin torunlari diye iddia edilen Oguz-
Tuarkmenlerde “Akkoyunlu” “Karakoyunlu” gibi agiret ve devlet isimleri oldugundan,
iddiasinin dogru olmasi ihtimali vardir.

Eger Kun (“Tur’daki “u” harfinin “Tur” olarak degisiklige ugramasi gibi, “Kun”da “kun”
olarak okunabilirse, “Gin” ve “Giines” anlami ¢ikar (eski tirkcede giines “KUN” seklinde
soylenirdi ve “Tek Tanrinin sembolu” sayilirdi. (Kizilderili medeniyelerinde de
KUN=giines). Bu yorum da bir varsayimdan 6teye gitmez.

3. “Og” “Ok” Koklii isimler

Kuzey Turkleri daha sonralari “Oguz” ve “Odur’lar olarak da taninacaklardir. Bizce bu
sadece “kabileler” (boylar) demektir. “Og/Ok” Turk¢ede daima bu anlamda kullaniimistir ve
hakim olan (yay sahibi, yonetici, tahttaki olan) tebalarina, kabilelere, statllerinin simgesi
olarak “ok” yollar. Turkgede en eski ¢gogul eki “R” sonralari (Cuvaslar ve Sahalar harig), “Z”
(daha sonra da “ler-lar”) sekline girmistir. Su halde “Og+r’ ve “Og+z”, boylar, kabileler

demektir. “Kutrigur’lar, “Onogur’lar, Dokuz Oguzlar... vb. (bazen “0” dusmus, sadece
“‘Gur’lar, “Guz’lar sekli kalmistir.

4. “Tirkmen” Adi

“‘Oguz” ve “Turkmen” isimleri, kimilerine gore ayni, kimilerine gore ise ayri iki kavmin
adidir.
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Prof. Z. V. Togan bu konuya su acikligi getirmistir: “Herhalde Turkmenlere ‘Oguz’ denilmis,
fakat hakiki gocebe Oguzlara “Turkmen’ denilmemistir” (a.g.e., 187, 188).

Prof. Faruk Sumer, sirf Oguzlara tahsis ettigi eserinde, ayirirmin daha ¢ok din agisindan
oldugunu belirtiyor:

‘Oguzlardan Mduslumanligi kabul eden zumrelere, onlari gayrimuslim kardeglerinden
ayirtetmek icin, Maveraunnehir Mislimanlarinca ‘Turkmen’ adi veriliyordu.” (a.g.e., s. 51).

Bu adin kullanilis sebebi de, Orta Asya’da ilk defa Muslimanhgdi kabul eden bir Turk
boyunun “Turkmen” adli olusundandi (bu Turk boyu Balasagun civarinda yasiyordu). O ad,
Orta Asya’'nin Mislimanlari arasinda “Muasliman Turk” anlamina geliyordu. Bu hususun
blyik Turk ilim adami El- Biruni tarafindan dal'®! dogrulanmis olmasi kabuliine sebep
olmustur.

Oguzlar, yar1 gogebe, yari yerlesik olan Musluman Turkmenleri “yatik/tembel” saydiklari
icin bu adi, kendileri MuslUmanligi kabul ettikleri zamandan sonra da kolay kabul
etmemigler veya “Oguz” kimliklerini unutmamislardir.

Ancak 13. yuzyllin baglarindan itibaren her yerde “Turkmen” “Oguz’un” yerini almistir.
(bugun de konar-goger yorukler, konar-géger de olsalar Turkmenleri kendilerinden farkh
saymaktadirlar).

"Turkmen” adinin etimolojisine gelince, burada da farkl gorugler vardir:

Birinci goris 11. ylzyillda yaygindi. El-Biruni ile Kasgarli Mahmud'un dal® az gok
katildiklari bu teze goére, "Turkmen” ismi, "Turk” adiyla fars¢ga "manend” (yani "benzer”)
ekinden olusmus, ¢clinkd Turkmen’ler "Tlrk’e benziyormus”.

Benim tahminime gore bu yakistirma gene din farkhligindan gelmis ve Turklerin gcogunlugu
henlz Musliman olmamigken Musliman bir agiret olarak ortaya ilk ¢ikan Turkmenler,
"Oteki Turklerden ama, dinleri ayri, gene de digerleriyle bir baglari var’ 6n intibaindan
dogmus olabilir.

ikinci izah bu tahmini dogrular niteliktedir: Ibn Kesirle Mehmet Nesri’'ye gérel?!] "Tirkmen”
ismi "Tur-i iman” kelimelerinden galattir.

Daha yeni ve Deny, Minorsky gibi Unlu yabanci turkologlarca ileri surulen bir teze gore
ise,[??l "sondaki "men” eki Turkcede abarti eki oldugundan (kocaman, sisman, azman...
gibi) "Turkmen” s6zlu de "tastamam, 6z, kocaman Turk” anlamina geliyor. Akla gelen bir

baska "yakistirma”, "men” ekinin "men=ben” izahidir, yani "Turk/ben” (R. O. Turkkan).

Belki kanit bulamadimsa da, en dogru izah bu olabilir.

Tiirklerin ilk Anayurdu, Yurtlan, Yasadiklan Yerler ve
Yayilmalan (Ayrica Tabiat ve iklim Ozellikleri) Metodoloji

Konu uU¢ asamada ele alinmalidir:
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Buguin!?®! Tarklerin yurtlari, Glkeleri ve yasadiklar yerler;

Tarih Caglarinda: Turklerin egemen olduklari, yurt edindikleri ve yasadiklari yerler;
En Eski/ilk Atayurt-Anayurt: bir baska ifadeyle Tirklerin "dogum yerleri”. Burada iki
ayri cevap vardir ve ikisi de dogrudur: "On-Tirklerin” (Proto-Turks) ve "ilk-Tarklerin”
(Pre-Turks) Ata/Anayurtlari.

R

Bu sorulara cevap aranirken, sade lenguistik dil tahlilleriyle iz surmek yeterli olmayabilir,
hatta yaniltabilir de. Antropolojik/genetik deliller de bazi devirlerde maksadi karsilamiyor:
Tarih-oncesi ¢aglardaki fosiller cok az oldugundan sade bunlarla o bdlgenin kimlerin yurdu
oldugunun tespiti zordur. Tarihi kayitlarla Tlark ve yabanci efsaneler ise ancak belirli bir
bdlgeyi ve zamani aydinlatabilir.

Co6zum, bu disiplinlerin hepsini, tabii mevcutsa, kullanmak ve ortustukleri kisimlarda
karsilastirmalarla dogruya yaklagsmadadir.

*k%

. Baz1i Kabuller Sorunu

Hangi topraklarin Turklerin Ata/Anayurdu oldugunu, veya "yurdu” haline “girdigini” veya
"ciktigin1” anlatirken, “Turkler” dediklerimizin Turk olduklarini suphesiz ki kabul etmekle
baslamak zorundayiz.

Bu “kabul”, On-Turklerin (Anav, Sumer, Elam, Mohencadaro, Menes, Hatti, Lid, Pelaj,
Turska- Olmek, Turska-Etrisk, Su/Su/Cu ve Sakaliskit) ve Ik Turklerin de (Afanasyero,
Andronov, Hyung-nu, Hun) dogduklari ve yerlestikleri yerlerin su asamada “Turk Yurdu”
sayllip sayilmamasinin bir ¢gdzim yoludur.

Saydigimiz bu “Goktiurk oncesi” toplumlarin hemen hepsinin Tarklugu tartismalidir. Aksini
iddia eden hem Turk, hem de yabanci tarihgiler bir haylidir kabul edenler de. Bunun
tartismasini “Tarklerin Yurtlar” boluminde yapmak, konuyu karistirip uzatacagindan
kabulle ise basladik; soy meselesini de “Turklerin Soyu/Mensei” bolimunde ele almayi
tercih ettik. Her iki tarafin tezlerini de ortaya koyduktan sonra, hangi kavimlerin Turkluk
kanitlarinin daha agir bastigini o bélimde izah ettik. (Yurtlarin Turk kimligiyle baglantisi
boylelikle bir bagka bolimde bilimsel bir sekilde konu edildi.)

1. Bugiinkii Ana Yurt Durumu

Demirel'in Cumhurbagkanligi sirasinda sik sik kullandigi bir slogan Turklerin cografyasini
soOyle Ozetliyordu: “Adriyatikten Cin Seddine kadar”. Bununla herhalde, 1885'de
Vambery'nin de soyledigi gibi, Tlrkge konusulan cografya kastedilmistir?“.

Turkiye Dis isleri Bakanligina bagl TICA'nin 1996°da Londra’da yayinlanan “The Turks of
Eurasia” kitabinda biraz daha genis bir 6zetle, Turklerin buglnkl yurtlar “Avrasya” olarak
tanimladiktan sonra sinirlari soyle ciziliyor:

“‘Avrasya, dag silsileriyle, ormanlarla ve c¢oéllerle sinirlidir. Avrupa’nin ve Asya’nin
parcalarini kaplayan 8.000 kilometrelik bir alandir. Batida Macaristan’dan baglayip,
Ukrayna ve Orta Asya’dan gegerek, douda Mangurya’ya kadar uzanir...
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“‘Bu yurdun doguda karlarla kaph Tiyansan (Tanri Daglar) silsilesiyle, batida da ulu Ural
daglariyla kapatilmistir. Kuzeyde Avrasya bozkirlari Sibirya ormanlarina, ‘tayga'ya;
glneyde ise Karakum, Taklamakam ve Gobi ¢ollerine dayanir.” (s. 7 ve 16). Bunun
Olcimlerininse 45 tul ve 65 derece arz diye verirler: J. P. Roux (Orta Asya 22-35) ve N.
Atsiz (Tark Tarihi Gzerine Toplamalar, sah. 2.)

Bu cografyada 1987°den beri gezen Modern “Evliya Celebi” John Lawton, romantik bir
uslUpla Tark yurtlari hakkinda imtibalarini gdyle anlatiyor:

"Bu muhtegsem arazide dolasip durdum, sihirli kentlerini tekrar tekrar ziyaret ettim ve gimdi
bagimsizligini kazanan Turk Cumhuriyetlerinin, hatta Cinin Sincan Uygur Otonom
bolgesinin de sl 1sil halklariyla icice karistim... Bu geziler (ciple, otobusle, trenle)
fevkalade dugleri mayalayan seylerdir” (a.g.e., s. 12).

Tark Kaltarinu Arastirma Enstitusinun "Tuark Dunyasi El Kitabi” adli dev eserde (1976,
1992) buguinkl sinirlari biraz daha genis sekilde sdyle ciziliyor:

"Bugun Turkler, kabaca, batida Balkanlar'dan, doguda Buyuk Okyanus’a, Kuzeyde Kuzey
Buz Denizi’'nden guneyde Tibet'e kadar olan genis bir sahada yasarlar. Bu genis saha
dahilinde Turkler, iki yerde buyuk ve yeknasak topluluklar teskil ederler. Bunlardan biri
Tarkiye, digeri de bati kismi Ruslarin 1990 tarihinden beri, bagimsizligina kavusan 4 Orta
Asya ve 1 Kafkasya'daki Tiirk Cumhuriyetlerininl?®l dogu kismi Cinlilerin idaresinde olan
Tarkistan’dir. Bu iki birlik, aralarindaki intikali saglayan. Azerbaycan ile beraber, Bati
Trakya’dan Mogolistan hududuna kadar hemen hemen kesintisiz bir Turk nufus sahasi
vucuda getirirler.

Bunun diginda Turklerin topluca yasadiklari diger yerler, Tatar, Baskirt ve Cuvas
boylarinin ve Fin-Uygur kavimlerinin yagsadigi Idil-Ural bolgesi, Yakutistan ile Altay daglari-
Baykal golu arasindaki Altay, Hakas ve Tannu-Tuva bdlgeleridir.

"Kesintisiz Turk ntfus sahasi” denilen yerlerin diginda Turkler tarahi yayilmalar sonucu, su
yerlerde de vyasar: Yugoslavya’da, Makedonya ve Uskip bolgesinde, Pristine’de
Polonya’da, Romaya’da (Dobruca ve Besarabya’da) Bulgaristan’da (Deliorman, Mestanli-
Kizanlik, Filibe, Pilevne ve Varna’da), Yunanistan'da (Bati Trakya'da), Kibris’ta bazi Ege
adalarinda, Irak’ta kalan Kerklk’te, Suriye’de (Azez, Munbi¢ ve Lazkiye) ve Afganistan’in
kuzeyinde ve iran’in Kuzeyinde ve Gilineyinde.

Bunlara ilaveten, Turkiye’den yakin tarihnte gogmus Turklerin Almanya’da, Avusturya'da,
Fransa’da, Ingiltere’de, Iskandinav ulkelerinde, Amerika'da, Kanada’da, Avustralya’da ve
Libya’'da yogun olarak yerlestikleri yerleri de sayabiliriz.

Butun bunlara "Turklerin bugunku yurdu” diyemeyiz ama, "bugun yogun olarak yasadiklari
yerler” tanimlamasini kullanabiliriz.

*k*

Tarkler hakkinda yazilan eserlerin hemen hepsinde yurtlariyla ilgili gok ayrintili bilgiler yer
almaktadir. Mesela Fransiz turkolog Jean Poul Roux, "L’Asie Centrale” 1997 (Turkcesi
"Orta Asya-Tarih ve Uygarlk”, 2001) adli eserinde Turk yurdunun iklim varyasyonlarini
(kuzeyde sert kiglar -35°C, ik yazlar 20°C, glneyde kisin ortalama 8°C, yazin 26°C
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olarak verdikten sonra Dogu Turkistanin (Sincan’in) élgimunu 1.646.000 km2 oldugunu
belirtir. Orta Asya’nin bozkirlarini, vahalarini, daglari ve her birinin gegitlerini de teker teker
sayar (s. 22-35).

Unli Tarkolog René Grousset de “L’Empire des Steppes” adli klasik eserinde (Payot 1939,
Tirkcesi Bozkir imparatorlugu, 2000), Bozkirlarin jeolojik ve iklim yapisiyla tarih
baglantisinida “La Steppe et I'histoire” boluminde kurar. Orta Asya’nin sert iklim sartlarini
(eski Turkelinde, bugunki Urga/Mogolistan’da, +38’den +42’ye varan farkhliklarl) ve
ulkeleri anlatir (s. 17-29). Grousset’'ye gore gerek Turk (ve Mogol) bedenleri, gerekse son
derece guglu, sert dayanikli ve savasgl psikolojik yapilari bu acimasiz iklimden ve
cografyadan dogmus (sah. 2) Leon Cahun de, unlu eseri, “Introduction a I'Histoire de
I'Asie” 1896, uzun ayrintilardan sonra ayni sonuca variyor (s. 1-29). Her ikisi de Turklerin
aslinda ¢ok farkli iklimlerde dogduklarini ve yasadiklarini nedense goz ardi etmisler.

*k%k

Bugunkd Turkler, tarin-dncesindeki ve tarih ¢aglarindaki sayisiz gogleri sonunda yerlesip
yurt edindikleri 3 ana bdlge sunlardir:[2¢]

1. Orta Asya'da "Buyuk Turkistan™ Eski Sovyetlerdeki 4 Bagimsiz Turk Cumhuriyeti
(Tarkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan, Kazakistan) ve Tacikistan'da, Iran’'da,
Afganistan’da kalmig parcalari ile Cin’de kalan Dogu Turkistan (Sinkiang bolgesi);

2. Idil-Ural: Kinm’dan Ural daglarina (Kazan’a) kadar ve hatta Yakuteli Sibirya;

3. Bati Oguzeli: Azerbaycan (Kuzey ve Guney), Kuzey Irak (Kerkuk), Turkiye (Anadolu ve
Trakya), Kibris ve bazi Balkan bolgeleri. Azinlik olarak bulunduklari baska tlkeleri yukarda
verdik.

Il. Tarih Caglarinda Turk Yurtlan ve Yayilmalar

A. On-Tiirklerin Yurt Kurmalari

1. Mezopotamya’da: On-Tirkler dogum yerleri olan Aral-Balkas gélleri arasini terkedip, bir
stre (birkac yuzyil) Maveralinnehirde iki nehir arasi: Seyhun-Ceyhun ve Anav’da
(Tarkmenistan’da Agkabat’a 40 km. mesafede) konakladiktan sonra Zagros daglari yoluyla
glineye inmis, gene iki nehir (Firat ve Dicle) arasinda, M.O. 4000’de Subarlar olarak
Mezopotamya’da yurt tutmuslardir. Elam kollari daha doguda, Korfez bdlgesine
yerlesmislerdir.

Subarlar barajlar kurarak batakliklari kurutunca yurtlarini tarihin “Mimbit Hilal” (Fertile
Crescent) olarak Unlenecek topraklar haline getirmiglerdir. M.O. 3600'de On-Tirklerin
arkada kalmis kollari da (Sumer’ler) Mezopotamya’ya goég¢ip Subarlarin devami olarak
yurtlarini gelistirmislerdir. M.O. 3000’lerde Buyik Tufan sehirlerini yerle bir edince bir
kesinti devri yasanmistir. Az sonra Sumerler tekrar dirilmis, buyuk sehirlerini (Eridu, Ur,
Uruk, Nippur, Kis, Lagas) ve tarihin ilk devletini kurmuslardir. Ancak Kuzeyden ve Arap
yarimadasindan surekli gelip baski yapan Semit (Sami)ler sinirlarda yerlesmeye
baslamislar ve Akad devletini kurmuslardir. M.O. 2350’de Siimer ordulari Akad’i alip eski
yurtlarina kavusuyorlarsa da 2334’de Akadli Sargon Sumer Ulkesinin tamamina hakim
oluyor. M.O. 2279'da Sumer tekrar egemen oluyor, fakat bu M.O. 2100’li yillara kadar
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surebiliyor. Semitler (Kalde ve Amorit Babilliler) Mezopotamyayi tamamen aliyor ve o
topraklar, 3000 yil sonra, On-Tirklerin yurdu olmaktan gikiyor. Elamlilar kisa bir siire igin
Babil’i ele geciriyorlarsa da sonugta biitiin o bélgeler Araplarin ve ibranilerin Ulkesi oluyor.
On-Tirkler yurtlarindan ayrilip dort bir yana gégtiyorlar (M.O. 2000’ler).

B. Asya’nin Dogusuna Dogru Yurt Tutmalar

I. Hindistan’da: Sumerler Mezopotamya’ya kadar inerken (belki de Elamhlarin Korfeze
inmeleri sirasinda) On-Turklerin bir kolu yola devam edip kuzey Hindistan’a (indis
vadisine) ulasmis, oraya yerlesip Mohencadaro-Harappa Kent-uygarliklarini kurmuslardir
(M.O. 3400). Fakat M.O. 2600 yillarinda parlayan bu uygarlik M.O. 1800’e kadar sirmds,
On-Turkler yerliler arasinda eriyip yurtlarini elde tutamamislardir. (Ancak 3000 yil sonra
Gazneli ve Babulrli Turkler Hindistan'da devletler kuracaklar, fakat oralarn Turk
yurtlarindan olamiyacaktir).

Il. Orta Asya’da: Semit yayllmasi karsisinda binlerce yil siren muicadelelerinden sonra
Mezopotamya’dan ve Korfez bolgesinden ayrilan Sumerler ve Elamlar Turkistan’a
yonelmisler, Tanri Daglarina kadar uzanip oralardaki Toharlar gibi Hint-Avrupalilari
surmus, yerlesip yurt edinmiglerdir (Ortadogu’da kalanlari Semitler arasinda “asimile”
olmuslardir). Tirkistan, daha sonra ilk-Tirklerin de kuzeyden o taraflara kaymalariyla
buglne kadar esasl bir Turk yurdu olmus ve dyle devam etmistir.

2000'li yillarda Turkistan’da Su/Su adlariyla devlet kuran On-Tirkler, daha sonra (M.O.
800624) Saka-iskit adiyla ve Iranlilara karsi “Turan” diye bilinen yurtlarini savunmalariyla
(iran-Turan Savaslari) yeniden tarihe girmislerdir. Daha sonra (IV. yiizyilda) Biyik
iskender'e kargi da Tirkistanda direnmislerdir. Tanri Daglarinda, ilk-Turklerle de
elbirligiyle, M.S. 552’de Goktlrk imparatorlugunu kuranlar arasinda olmuslardir. Cin’in
kuzeybatisina M.S. 1050'de gogen ve Turfan medeniyetini kuran Uygurlar M.S. 840’ta o
topraklari bugline kadar Cin isgalinde de olsa, Turk yurdu olarak tutmuslardir.

l1l. Cinde: “Su” adli On-Turkler, M.O. 11. yiizyilda “Cu” olarak da taninmis Cin’e akin edip
orada Cin’in yarisini fethederek yurt edinmislerdir ve Cin devlet-milletinin kurulmasinda rol
oynayan iki toplumdan (Sang’lar ve Ceu’lar) olarak rol oynamislardir. Fakat, onlardan
sonraki 6 kadar Tirk kokenli Cin Sdlaleleri gibi onlarda M.O. 221'de Turk kimliklerini
kaybetmis, Cinli oimuslardir. Yerlestikleri topraklar da “Cin” olmustur.

IV. Misirda: Mezopotamya Blyiik Tufan sonucu altiist olunca On-Turklerin bir kolu oradan
ayrihp Misira Nil Vadisine gé¢mis, yerli (Hamitik) halkin basina gecip M.O. 3315’de
Menes (Men)le baslayan ilk firavun suilalesini kurmus, Sumer uygarligini o ulkeye
tasimiglardir. Fakat c¢ogunlukta olan vyerli halk suratle bu yenilikleri benimsemis ve
millilestirerek Misir medeniyetini kurmuslardir. Boylelikle Baybars’a Turk Memltklere ve
Osmanlilara kadar Misir Turk Ulkesi sayilmamis, 1918’den sonra gene Misir olarak devam
etmigtir.

V. On Asya (Anadolu’da, Balkanlarda ve italya’da: Orta Dogu'da (Mezopotamya’da) On-
Tarkler (Sumer-Elam) Semitik halklarin yayilmasi, baskisi ve bir ara egemen olmalari
devrinde (M.0O. 2300’lerde) On Asya’ya (Anadolu’ya) dogru gog kollari yolladilar (bir teoriye
gore, Mezopotamya uygarhdi ilk Glineydogu Anadolu'da Catalhdylk’te basladi, Orta
Dogu’ya, sonra da Anadolu’ya yayildi). On Asya’daki On-Tirkler (kutsal kitaplarda “Hatti”
adiyla gecer) bircok site-devletler (Alacahdyuk gibi) ve parlak bir Tun¢ medeniyeti
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kurmuslar, Orta ve Guney Anadolu’yu Anayurt haline getirmeye baslamislardir. Ege
kiyllarinda On Turklerden sayilan Lidler (Lidya) ve Likler (Likya) ise Bati Anadolu’yu yurt
edinmiglerdir (Lidler M.O. 546’ya kadar Ege’de egemen olmuslardir).

Marmara bélgesinde ve Balkanlarda ise, gene On-Tlrk kokenli olduklari tahmin edilen
Pelaj’lar Canakkale’de Truva'yl kurmuslardir.

Ancak M.O. 2000’lere dogru Hint-Avrupa (Aryen) kdkenli Nezit'ler ve Luvit'ler “Hitit” olarak
tarine gegen indo-Cermen bir kavim Kafkas'lardan Kuzey Anadolu’ya girmis ve az
zamanda daginik Hatti’leri egemenligi altina toplayarak Anadolu yurdunu On-Tirklerden
almig, Hitit imparatorlugu yapmiglardir. M.O. 1200’lere dogru, bu sefer Balkan’lardan yeni
Hint-Avrupa akinlari (Akalar, Frikler, Helen-Grekler) Hitit imparatorlugunu c¢dkertmis, o
topraklari kendi yurtlari yapmiglardir. Truva da Aka’lar tarafindan alinip yikilmistir. (M.S.
1000’lerde Oguz-Selguk’larin Anadolu’ya go¢ edip yerlesmeleriyle Anadolu topragi tekrar
ve buglne kadar Turk yurdu olacaktir). M. O. 1000’lerin kargasasi ve baskilari sonucu
Ege’deki On-Tirk Lid’lerin “Turska” adli denizci boylari M.O. 1000’lerde Akdeniz’e agiimis,
bir kol italya’nin kuzey batisina vyerlesip oralari “Etriirya” (Etrisk-eli) adiyla yurt
edinmislerdir (Balkan’lardaki On-Tirk Pelajlar da italya’'ya Kuzeyden girip Etriirya’da
Turska’larla birlesmislerdir). italya’nin biylk bir béliminde egemen olan bu Etrisk’ler
M.O. 400’lerde Latin “italyot’lara yenilince italya’daki On-Tiirk yurtlari da son buluyor.

Ege’deki Lid’lerin bir baska “Turska” kolu, belki italya’ya gidecek olanlardan daha énce
denize aciliyor, M.O. 1100’lerde Amerika'ya (Meksika'daki Vera Cruz'e ayak basiyor ve
orda “Olmek” adi altinda buylk bir uygarlik baslatiyorlar. Etkileri Meksika’dan Peru’ya
kadar uzaniyorsa da bin yil icinde yerli Kizilderililerle karisip kimliklerini kaybediyorlar.

VI. Arap Ulkelerinde: Tarihi devirlerde ve islamiyetten sonra Suriye’a ve Misirda
hakimiyet kuran Tirkler artik On-Tirk degil, “llk-Turkler’le kaynasip “Turk” kimligi
tasiyanlardi. Bu Arap Ulkelerinde, Osmanlilar dahil, kurduklari egemenlikler ve devletler
olmussa da buralar Turk yurdu olmamistir.

C. ilk-Tirklerin Yurt Kurmalari

M.O. 2500-2000 yillarinda Altay daglarinin yayla ve eteklerinde diinyaya gelen ilk-Turkler,
doguda komsulari Sinid irkiyla (Mogol, Tunguz, Mangu, Cinli), batida da Hint-Avrupali
kavimlerle mucadele halinde olmuslardir. Neticede, bugin Mogolistan denen bolgeyi
kutsal saydiklari Otiiken-Orhun havzasini da almislardir. Altaylardan Urallara kadar
uzanan Guney Sibirya’da Hint-Avrupalrlarda (sonraki adlariyla Slavlardan, Cermenlerden)
ve Fin-Ugur’lardan ele gecirmislerdir. Yerinde kalan bu kavimlerin aristokrasini ve kral
tabakasini olugturmuslardir. Hyung-nu’lar, Hun-kun’lar, kral iskit'ler (Royal Scyths-Saka).
Boylelikle bu topraklar da Turk yurdu olmustur.

Cin devleti gliglendikge ilk-Tlrkler kuzeyden akinlar yapmis, Cin Seddini defalarca asip
Cin'in Cen, Ci sulaleri olarak egemen olmusg, fakat gene asimile olunca o topraklari
(simdiki Sincan/Sinkiang, Dogu Turkistan harig) Turk yurdu haline getirememislerdir.

Hun imparatoru Mete Yabgu (Bagatur? belki Oguz Han), Tlrk yurduna sokulup duran
Mogollari yenerek onlari Kuzey-dogu Sibirya ormanlarina sirmastir. M.S. 4.-5. ylzyillarda
Hunlar bélinince Bati Hunlarindan Atila Avrupayr hemen hemen tamamen fethetmis,
fakat Turk yurdu yapamamistir (Macaristan’da 6liince orasi Fin-Ugur vatani olmustur).
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Uzak Dogu’da Mogollar tekrar Orhun nehri ve Baykal golu civarina girmis, bir ara “Avar”
adiyla TUrkistan topraklarinda da yurt tutmuslardir. Fakat Tanri daglarindaki On-Turklerle
ilk-Tirklerin, karisimi olan “Tirkler” (Géktirkler) onlari yenip tekrar Tirk Yurduna sahip
olmusglardir. Onlarin devrinde Turk Ata yurdu Orhun/Baykal'dan, Cin Seddinden, batida
Ural daglarina, iran sinirina ve Kafkaslara kadar uzaniyor, kuzeyde Sibirya, giineyde de
Afganistan’a kadar ¢ok genig bir alani kapliyordu.

Bu genislemis yurtta bir ¢ekirdek Atayurt vardi, o da “Turkistan”di. “Turkistan” cografya
kavrami dodu edebiyatinda 6. yizyilldan beri kullanilmistir. ingilizler bu kavrami 19.
yuzyilda Bati literatirine sokmuslardir. Turkolog Prof. Dr. Baymirza Hayit Turkistan’in
daglarini soyle tasvir eder:

“Burasi, Humboldt'un ‘Asya’nin Isvicresi’ diye anlattigi Altay daglari, diger taraftan eski
Tlrklerce Tanridag olarak taninan Tiyancan daglari ve bir diger adi da “Dinyanin Dami”
olan Pamir daglari ile gevrilidir. Bu suretle Orta Asya’nin bir pargasini teskil eden
Turkistan, cografya bakimindan Asya icinde merkezi bir yer isgal etmektedir.”?]

*k*

Maveraunnehir, Tark yurtlari konusunda Altaylar ve Tanr Daglari kadar onemli bir
cografyadir. Kasgarli Mahmud (1071-1073), en eski devirlerde burasinin tamamen
Turklerin yurdu oldugunu, daha sonralari Iranli géglerin arttigini belirtir. (lll. sah. 111).
“Kitab-1 Divanu Lugat-it Turk” adli meshur eserinde, Turkistan’it dinyanin merkezi olarak
gOsteren bir harita yayinlamig ve yuce tanrinin Turkleri bu merkeze bir misyonla
yerlestirdigini, hadislere dayanarak yazmistir(?él,

ingiliz tarih felsefecisi Arnold Toynbee de buna benzer bir gériis ileri sirmustiir:

“Turkge konusan uluslar, bu 1200 yil boyunca (M.S. 4. yizyildan 17. yy.’a kadar), farkli
uygarliklarin karadan baglantisini, bozkir gugleriyle kontrol etmislerdir.

“‘Gama (Vasco de Gama) 6ncesi diinyasinin merkezi yurtlarindan Turkler, atlarini kosturup
fetih Ustune fetih yaptilar: doguda ve batida ve glneyde ve kuzeyde: Mangurya'ya ve
Cezayir'e, Ukrayna'ya ve Dekkan Hindistana!"°],

Bu merkez yurttan uzakta olan Otllken-Orhun bélgesi hakanlarin kutsal topraklariydi.
Ancak, Hun’larla baslayan Batr'ya kayis, Gokturklerden sonra “merkezi yurtta” toplanma
sonucu dogudaki yerler Mogollarla dolmus, Cengizle birlikte “Mogol Ulkesi Mogolistan”
olmustur. Prof. B. Ogel'in dedigi gibi, “artik oralara Turklerin anayurdu demek baska,
Turklerin mukaddes baskenti demek ise daha baska oldu.”]

Cengizhan soyca Turktu, fakat Seveyleri (Mogollari) Tark yurtlarina sokmustur. Tarihin en
muazzam imparatorlugunu kuran bu Tirk-Mogol imparatoru’nun élimiinden sonra Orta
Asya’da, Orta Dogu’da ve Yakin-Dogu/Anadolu’da ogullarinin ve torunlarinin egemenligi
hemen Turklesmistir; Orhun bdlgesi harig, o topraklar gene Atayurt ve yeni Anayurt
(Tarkiye) olarak tarihteki yerini almistir.

Hazar-Aral gol ve denizleri bélgesini yurt tutmus olan Oguzlar (cogu On-Turk/Saka kékenli,

gerisi ilk-Tirk Hun’larin torunlar) bu yurtlarindan géciip Maveraiinnehire gelmislerdir;
orada Muslumanhgi kabul edip diger Turk “devletlerini” (Gaznelileri, Karahanhlari) yenmisg
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Orta Dogu’nun mutlak hakimi olmus, 1072’de Malazgirttede Bizansi yenip Anadolu’nun
kilidini agmiglardir. O tarihten sonra 1 milyonu asan Oguz-Turkmenleri Anadolu’ya
gécmus, buyuk bir kismini yeni Anayurt haline getirmislerdir. Anadolu Selguklulari
Haglilara kargi yeni vatanlarini koruyabilmis fakat 1243'te Cengizli/ilnanlilarin egemenligini
kabul zorunda kalmiglardir.

13. yuzyillin baglarinda Kayi asiretinden Osmanlilar da Anadolu’ya gogunce bu topraklari
tek bir bayrak altinda birlesmis, istanbul’'u da alarak anayurdun kalbi haline getirmislerdir.
Avrupa’da, Viyanaya kadar ilerleyip bircok ulkeyi yonetimleri altina almislarsa da Kerkik,
Hatay, Kibris ve Trakya hari¢ digerleri Turk yurdu olamamis, Osmanl’nin ¢oklsuyle
ayrilmiglardir.

15. yuzyilda Turk hakani Babur'dn Afganistan ve Hindistan’i fethetmis, Safevi'ler ve daha
sonraki Turk boylari Iran’da egemen olmuslar, ancak bu Ulkeler de Turk yurdu olmamistir.

Bugln Turk Atayurdu ve Anayurdu, Dogu (Cin) Turkistan’'ndan Edirne’ye, Kibris’a,

Hatay’a, Kerkuk’e ve Karadeniz’in kuzeyine (Kirim’a) kadar uzanan ¢ok genis bir sahayi
kaplar.

I1l. En Eski Atayurt / Tiirklerin Esas Dogum Yerleri

Tarklerin “Sari Mogol” kdkenli olduguna inanan veya boyle bir pesin hikimle hareket eden
bazi tarihgiler, Turklerin esas dogum yerini Uzak Dogu’ya, Mogolistan’a ve Altaylar'in dogu
yakalarina koyarlar.

Aksine, Turklerin “Europoid/Beyaz” oldugu kanaatini besleyenler Ural daglariyla Aral golu
arasini besik addederler.

1. Uzak-Dogu Tezi:
a- Dil agisindan yer tespit edenler:

Altaylarin dogusu Wiedeman (1838), Radloff (1891), Ramstedt-Kingan/Kadirgan dogusu
(1928), Ligeti (1940), K. H. Menges 90. boylamin dogusul®!.

b- Cin kayitlarina gore yer tespit edenler: Klaproth (1824), Hammer (1832), Castren
(1848), Schott (1849), Vambery (1885), Asistov (1896), oberhummer (1912), E. Posker-
Baykal'in dogusu (1924),W. Koppers. Baykal'in Giiney batisi (1937)[52.

2. Gliney Turkistan:

Kirgiz bozkirlariyla Tanridaglar veya Altaylar arasi tezi: G. Almasy (1902), etnolojiye
dayanarak O. Menghin. Altaylarla Kirgiz bozkirlari arasi, (1937)[1.

3. Bati Yonu Tezi:
Sanat tarihgisi Strzygowsky (1935): Kuzeybati Asya, Zichy. irtig’'le Urallar arasi (1938)34

4. AvrasyalAral Golu/Aral-Tanridagi Arasi Tezi:
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Z. V. Togan (1928 ve 1946), Nemeth Gyula (1934), Necip Ugok (1943), J. P. Roux (1984
ve 1999-2001)],

Bu zit tezler kargasasi, az once belirttigim gibi, tek bir bilim disiplininin penceresinden
bakmaktan ve dnce pesin hukuimle yola ¢ikip sonra bunu hakh gikaracak deliller toplama
hatasindan doguyor. Sadece kimi dil-lenguistik verilerine, kimi Cin argivlerine, kimi
etnolojiye/kulture, kimi de arkeolojik-antropolojik bulgulara bakarak hikim veriyor: Fili
anlamaya c¢alisan korler fikrasi gibi.

Zit iddialarin baska sebebi de, baska irklardan farkli olarak, Tarklerin bir degil, iki dogumla
ortaya gikmis olmasi tezinin iyi bilinmemesinden. Eger On-Turklerin M.O. 9000-7000’lerde
Ural daglariyla Aral géli arasinda dogduklari, ilk Tirklerin ise M.O. 2500-2000 arasinda
Altay daglan arasinda dunyaya geldikleri kabul edilirse, sorun ¢oOzulebilir: ilkinden
"Azyanik” tabir edilen Sumer-Elam kavimler; ikincisinden de Hyung-Nu’larin (ve atalari
Afasayevo/Andronovo insanlari) bozkirlarda at oynattigi anlasilirsa, zit iddialar cok kere
bagdasmis olur. O iki soyun iki "ilk” yurtlari tezi de geliski degil, gergegini ifadesi olurl®¢l,

*k*

Bu iki "llk Ata-Ana Yurt” sdyle dzetlenebilir:
1. On Tiirklerin Dogum Yeri

Kaggarll Mahmud’un da igaret ettigi gibi, Balkas ve Aral gélleri, daha dar olarak Irtis-Talas
nehirleri arasi bir yerde.

Bunu dogrulayacak arkeolojik-antropolojik kanit yok. Turklerin ¢ok eski efsaneleri isik
tutabilir, bir dogus mitolojisine gore Turklerin ilk atasini disi bir kurt Batida “blyuk deniz”
(herhalde Aral golu) civarinda beslemis, sonra da ucup onu kucaginda doguya
goturmust®7l,

Bir baska delil, Ural-Altay ailesinden olan Tlrkgenin ¢ok eski lehgesi batidaki Cuvas¢a’nin
Fin-Ugur dillerine daha yakin, dogudaki Mogolcaya daha uzak olusudur. Cuvaslar ise din
de, buglin de Avrasya’nin Bati bdlgesinde yasamiglardir. Bugun Sibirya’da yasayan
Yakutlarin bir adi Saka’dir. Yakutca da paleo-Turkge bir lehcedir, Sakalar da tarihte Turk
yurtlarinin dogusunda degil, batisinda yasarlardi.

Etnolojik bir baska husus da, Tlrklerin Fin-Ugur kavimlerine yakinhgidir. Onlarin ilk yurtlari
ise Ural daglarinda ve Karadenizin kuzeyindeydi. Rasonyi de bunu, Aral golu civari olarak
teyid ediyor (a.g.e., s. 3) Kroeber ise, Hint-Avrupa dillerindeki izlerden hareketle daha
Batiy1 gosteriyor (a.g.e., s. 212).

Nihayet, On-Turklerden Stumerlerin ilk yurdu Mezopotamya degildi; pek itibar gérmeyen
denizden (Koérfezden) gog ettikleri tezi bir yana, galip kanaat kuzeyden, Hazar denizini
dolanarak geldikleri seklindedir. Resideddin’i kaynak gosteren B. Ogel (a.g.e., s. 56, 59),
Isik Gol-Aral Golu arasini kabul ediyor; Talas’a kadar (s. 60).

Butiin bunlar, On-Tlrklerin Altay ve Tanri Daglarindan uzakta Batida, Ural daglariyla Aral-
Balkas godlleri civarinda aramak gerektigini gosteriyor. Yil da M.O. 7000-5000.

15


http://www.altayli.net/

TURK TARIH TEZLERI

2. llk Turklerin Dogum Yeri

Altay daglarindan batiya dogru uzanan ve Giiney dogu Sibirya olan bozkirlar, Ilk-
Tlrklerden Hyung-Nu ve Hun-Kun kavimlerinin ilk gorundikleri topraklardir (M.O.
2000’ler). Burada arkeolojik-antropolojik kanitlar da var: Brakisefal olan, fakat diger
ozellikleri belirsiz Afasayevo fosilini (M.O. 3000-1700) takiben tam ilk-Tirk tipinde ve
brakisefal Andronovo fosilil®*l hep bu bélgede bulunmustur. ik Tirklerin sonraki
gorunimlerinde hafif gézgekikligi bir dogu (proto-mogol) etkisine isarettir. Turklerin, Ural-
Altay dillerinin orta yerinde (Fin-Ugurcaya da Mogolcaya da akraba) olusu, hi¢ olmazsa bir
kolunun en eski ¢aglarda dogulularla komsu oldugunu gosterir. Kiltir tarihi de Mogollarin
ilk belirledikleri caglarda onlarin Turklerden ¢ok sey (ata binme, giysi, Turk oku...vb.) almig
olmalari, eskiden beri komsu olduklarini anlatir. Su halde ilk-Tiirklerin dogum vyeri, Altaylar
olmahdir.

Bu tez ilerde daha baska delillerle de takviye olursa, Turklerin dogum yerini kdh doguda,
kah batida ayni kuvvetle gosteren iki tarafin da hakli oldugu ortaya cikacaktir.

Etriisk Uygarhiginda Tiirk izleri

Etriisk Medeniyetinin Tarih igindeki Yeri ve Onemi

Uygarlik tarihgilerini asirlardir en ¢ok meraklandiran, heyecanlandiran ve ilgilendiren
(Sumer, Misir, Girit, Etrisk, Olmek-Maya-Inka gibi 3-4 medeniyetten biri de Italya’daki
Etrusk’lerinkidir.

Roma uygarli§i ve imparatorlugu baslamadan vyiizyillarca énce, italya’nin Kuzeybati
bolgesinde (Etriirya’da) diger Latin ve indo-Cermen italyotlara benzemeyen bir kavim
yasiyordu. Kendileri adlarini “R-Asena” (Kurtsoyu) olarak biliyor, italyotlar ise onlara “Tir-
hen” ve “E-trisk” gibi isimlerle taniyorlardi. Baslarinda “Tarquin” ve “Tarquan” seklinde
soylenen bir kral sulalesi vardi ve bunlarin iki prensi kagirilip Tiber nehrine saliverilmisg, bir
disi kurt RomiUs ve Romulus adli bu iki kardesi emzirip buyutmus. Buylyunce “Roma”
adini verdikleri bir sehir kurmus, cogalmiglar, bir ara da surlarin digindaki “Sabina”
italyotlarinin kizlarini kagirip Gremigler. “Romalilar” uzun siire Etriisk “tarkan’larina tabi
olmus, M.0O. 309'da baskaldirip M.O. 200’de Romalilar italya’da tek egemen gii¢ olarak
kalmis. Ancak kultir ve medeniyetlerinin ¢ogu (disi kurt heykelleri dahil) Etrisk’lerinkinden
alinti veya etkili olmustu.

Etriisklerin medeniyeti Akdenizin en parlaklarindan biriydi. W. Brandeistein, “isa’nin
dogumu siralarinda Etrask dili ortadan kalkmis ise de kultirel mahsulleri bugtune kadar
etkili olagelmistir.”*! diye yaziyor. Bugiine kadar devam eden teknolojik onculiiklerinden
biri de Roma bagkentinin hala kullandigi yeralti kanalizasyon sistemidir(“°l.

Van Loon, Ege’den gelis teorilerini inceledikten sonra, “Gelis sebepleri ne olursa olsun,
Etrlskler tarinte ¢ok blyuk bir rol oynamislardir. Eski medeniyetlerin polenlerini Dogu’dan
Bati'ya tasidilar. Kuzeyli bir halk olan ve bildigimiz gibi ilkel seviyede bulunan Romalilara
mimarinin ve sokak insaatinin ve savas tekniginin ve sanatin ve yemek cesitlerinin ve
tibbin ve astronominin ilk kurallarini bu Etriiskler 6gretmistirl**l.

Etrisklerin Roma medeniyetine diger katkilari arasinda tarimda ve madencilikte ileri
teknoloji, ileri deniz tasimacihgi, tarti sistemleri, hidrolik muihendislik vardil“?l. Buna
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ilaveten ayni kaynak, Etrisk’lerin daha ilk gelislerinde “medeni hayatin aniden cicek
actigini ve ondan evvel ltalya’da mevcut Villanovan Demir Cagrnin ilkel yasayigiyla tam
bir tezat olusturdugunu” yaziyor (a.g.e., 66).

Etrisk tanrisi Tinia Romalilarca benimsenmig, fakat degistirilip Zeus’a benzetilip Jupiter
olmusturl*3l,

Etrusklerin Mensei

A. Farkh Tezler
Bu konuda 3 teori vardir:

1. Etruskler, Bati Anadolu'daki Lik’lerin ve Lid’lerin “Turska” koludurlar ve M.O. 1000
tarihlerinde deniz yoluyla Italya’ya gelip*“! yerlesmislerdir. Hint-Avrupa veya Semit kokenli
degildirler. Ural-Altay grubundan olabilirler;

2. Etriiskler Alpler ve Balkanlar yoluyla italya’'ya kuzeyden girmis ve Etriirya’'ya
yerlesmiglerdir*>l. Muhtemelen, Truva I'i de kuran Pelajlarin bir koludur. Hint-Avrupal ve
Semit kokenli degildiler;

3. Etruskler hicbir yerden gelmedi, en eski caglardan beri italya’da yasayan bir kavimdiler.
Daha sonra lItalya’'ya giren Hint-Avrupali ltalyotlarla karisarak tarihi Romalilar
olmuslardirt*cl,

italyan arkeolog ve antropologlarin codu 2. ve 3. teoriyi destekliyorlar; fakat Dyonisus’ten
beri Etrisklerin Ege kiyillarindan deniz yoluyla go¢ ettikleri, klasik kaynaklarda kanitlarin
fazlaligi dolayisiyle, agirlik kazaniyor. Gene de, Kuzey Anadolulu-Trakyal bir grup Ural-
Altay kokenli Pelajlarin da italyaya kuzeyden girip Etriirya’da Ege’den gelme soydaslariyla
karismis olmalari, buna ait delillerle desteklenebilir.

Her iki sekilde de Dogu Ural-Altay kokeni s6z konusudur.

3.Teoriye gelince, tek basina Etrisk varligini izah etmesi imkan disidir. Fakat denizci ve
Balkanli Ural-Altaylilar gelmeden 6nce Etrlirya cografi bolgesinde eski bir kavim de
herhalde yasiyordu ve yeni gelenlerce “asimile” edildiler. italyali “Etriisk” halki boyle
olugsmus olabilir.

B. Tiirklerle iligkiler

1. Adlari: “Turklerin adlari” bolimunden degindigimiz gibi, ozellikle Hint ve Misir
kaynaklarinda “Turk” adi “Turska”, “Turuska”, “Tursk’ sekillerinde ifade edilirdi. Unl{
Etriskolog J. H. Breasted, Misirlilarda “t-r-s” sesinin Yunancada “T-r-r” seklini aldigini ve
Etrisklerin diger adi olan “Tyrhen’in bunlardan tlredigini belirtiyorl“’). Etrlsklerin,
Romalilarin ilavesi olan “E” kaldirilinca, “Trusk” adi ortaya c¢ikiyor. “Tuska” da (r) ve (s)
mubadelesine ugramis Etrusklere ait yer ismidir: “Tuskani”

2. Kral ve Tanriga Adlarn: isim konusunu derinligine inceleyen E. Richardson!“®l “Tirsen”

(oi) ekli ain Grekge olmayan ve prens anlamina gelen “Turanos” kelimesinin bozulmus
sekli oldugunu ve Etrusklerin ilk yurdu olan Ege-Lidya bdlgesinde “Turan” adl bir yer
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bulundugunu, Etrusklerin de bir tanrigalarina “Turan” adini verdiklerini belirtiyor. (a.g.e.,
Onso6z, s. 7)

“Tarkan” adi ise Etrusk krallarini stlale ismi olup ilk olarak “TAGES” efsanesinde geciyor:
“Tyrenus’'un kardesi veya oglu “Tarcon”, Tages adh bir hayalet gorur ve sonunda
“Tarkinya” bolgesinin krali olur.”*°l Orta Asya Turklerinde de “Tarkan” (prens) adinin
mevcut oldugu malum (Turkiye Turkleri de hala bu adi takiyor).

Tanri, Totem ve Kutsal Hayvan Adi

Disikurt Rasenna bunun sembollydiu. Roma’nin Etrisk prenslerince kurulan efsanesinde
de disi kurt vardir ve bebek emzirmesi motifi Gokturklerinkinin aynidir. Bunu igleyen
heykelleri her yere dikmislerdir. Romalilarin "R” ilavesi kaldirilirsa, "Asena” adi ¢ikar ki, bu
da Islam 6ncesi Turklerin "disi kurt” sembolleriydi. Cin’e giren Cu (Cin’'in Ceu silalesi)
Turkleri de "Asena-Asina” adh bir aileden geldiklerini soylerlerdit>’l,

EtrlGsklerin en ulu tannsi Tinia, kelime kdékeni olarak "Tin"dir; Simercede ve Dogu
Tirkgede "tin” ruh demektir. Stimer ve Islamiyet 6ncesi Tlrklerin tanrisinin eski séylenisi
de "Tingiz, Tengir ve Tengri” seklindedir (R. O. Turkkan). Cengiz Han’in soyadi "Boru-
cina’nin "Bori/Kurt-Asina’dan tlredigi anlagiimistir>1.

Dil Yapilan

Orhun yazitlarini ¢6zmus olan Danimarkali dilci Wilhelm Thomsen, dil akrabaligini bulmak
icin kelime -vokabuler- benzeriklerine tam guvenilemeyecegini, ¢inku pek ¢ok etkinin ve
alintinin s6z konusu olabileceg@ini hatirlattiktan sonra su kesin kural koyuyor: "asil rol
oynayan gramer yapisina bakmak lazimdir.”[>%

Sumerce konusunda da yaptigimiz gibi, Etriskce’ye de bdyle yaklasalim (Etrisk grameri
icin M. Palotino’nun "The Etruscans” adli son eserinin ingilizce tercimesinden, Turkge
gramer icin Unll Tarkolog ve lenguist Jean Deny’nin "Grammaire de la Langue turque”in
1921 baskisindan ve Adile Ayda’nin (i¢ eserinden!* yararlandim.)

Gramer ve Sentaks

Dil yapisi olarak Turkce de, Etruskgce de, Buklim (Affluxion) dillerden (yani Hint-Avrupa
veya Semitik) degil, Eklemeli/bitisik (agglutinant) yapih olanlardandir. Ama "Ural-Altay”
ailesinin butun mensuplar (Fince’den Mogolca’ya kadar) bu 6zelligi tasir. Tur (janr) ve
artikel yoklugu, fiil cekimlerinin edatlarla yapilmasi, 6n ek yerine son ekin (hem de yapisik
olarak) kullaniimasi, sifatlari isimden sonra degil dnce gelmesi gibi 6zelliklerde Ural-Altay
dillerinde ortaktir. Yani sade Turkgeye has degildir.

Fakat Turkceyle Etriskgenin kendi aralarindaki 6zellikler bagkadir.

- EtrUskge "Larth-al-ig-la” (aslinda kesiksiz). Bir isim ve 3 ekten olusuyor. Turk¢cede (gene
kesiksiz okuyun): "komsu-lar-in-ki”.

- Etruskgede sifatlar son eklerle belirtilir. En sik kullanilani da "NA’dir. Tirkgede eskiden
buna sik rastlanirdi; modern Turk¢ede (hatta Turkiye lehgesinde) hala aynen var:
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"Taparcasi-NA”, "AzarlarcasiNA”

- Bir yerin yerlisi anlaminda, Etriiksge: "RomalL” denirken, Tirk¢ede "Roma-LI” sekli
kullanilir. (bu 6rneg@i yorumlayan A. Ayda, Etrisk yazisinda ¢ok kere Unll (sesli) harflerin
yazilmadigini hatirlatarak, Turkcedeki sesli harfle bitis farkinin bundan ileri gelmis
olabilecegini yaziyor. Gene de benzerlik agikar.

- Cogul eki igin; Etriskgcede "AR” veya "ER”, turk¢cede "LAR” veya “LER” konur. Carra de
Vaux, “Etruskge’nin, Turkgedeki “L”yi yazmadan ¢ogul yapisi, Turkgede bunun sonradan
cikan bir ses kolayhgindan dogmus olabilir’>*! diyor. Hakl olabilir, ¢link(i modern Tirkgede
hala “L”siz gogullara rastlaniyor: “lGger Uger; onar onar.”

Daha gok benzerlik var. Mesela Etriiskge’de mekan eki “Volsini THE”, Turkgede “izmir DE”

veya meslek belirtici Etriskge “thi”, tlrce “ci” (¢uvas lehgesinde “zi”) gibi. Ve fiillerde,
kelime siralamasinda vs. vs.

Richardson, cesitli iddialari gozden gecirdikten sonra su sonuca variyor: “Etruskgenin bir
Hint-Avrupa dili oldugunu sanan ilim adamlari hatalarini anlamig, yapi bakimindan Ural-
Altay diline yakinligini kabul etmiglerdir. Hatta “Roma” adinin bile eski bir Etrisk
kelimesinden turedigini kanitlamiglardir.” (a.g.e., s. 24).

Prof. Lissoner de bu sonucu dogruluyor:

“EtrUskgenin dil yapisi dolayisiyle Ural-Altay dil ailesinden oldugu artik stiphe gotirmez.
Buna Italyan Etriiskolog M. Pallotino dal>®! Braasted del*®! katiliyorlar.

Kelime Benzerlikleri

Kelime benzerlikleri Thomsen’in dedigi gibi her ne kadar fazla guvenilemezse de ayni veya
cok yakin ses ve hele anlam olarak ¢ok sayida goruluyorsa, delil olarak kabul edilebilir.

Bir vakitler italya’da elci olan Etsiiskolog Adile Ayda, rastgele 40 kadar kelimeyi érnek
gosteriyor. Bunlardan 28’ini zorluksuz kabul edebilirim. Onceleri, tereddiitle karsiladigim
‘ben” anlamina gelen Etruskge “mi” ve “mini” sozleriydi. Turk lehgelerinin gogunda “ben”
yerine “men” kullanilir; Simerce’de de, Etriiskcede de bu Oyledir. Fakat indo-Cermen
dillerinde de benzer bir durum olmasi (“me”, “moi”) kafamda soru isaretiydi. Ancak Prof.
Koppers, indo-Cermenlerin Tirklerden etkilendigini belirtmesi (bkz. Sumerce boliimii) soru

isaretini kaldird.
A. Aydan’in 28 “iyi” drneginden bir kaci (dikkat: latincede “C” bizim “K” gibi okunur).

- Avgur =Ugur

- Cam (kam) =Kam (saman)

- Templ (um) =Tapmak, Tapinak

- Aegr =Agri

- Curul (ig) =Kurul

- Atta =Ata

- Apa =Apa, blyukbaba

- Begoe =Beg, Bike

- Cap (e) okunusu = “Kape” = Kapi, Kapak
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- Anan (c) =Onun (Q)

- Tarquin (us) =Tarkan

- (R) asena =Asena (disi kurt)
- Tepe =Tepe, Tepeg.. vb.

- Ani =Ana

Kizilderili dillerindeki hem Etriskgeyle, hem de Turkgeyle ortak bir iki kelimeyi de
ekliyeyim:

- Tepe/Tepeg/Tepeu (Orta ve Kuzey Amerika Kizilderililerde)= TEPE
- Kapana (Ak-Kapana) (Orta ve Kuzey Amerika Kizilderililerde)= KAPI
- Kapak-tokon (Aymara-inka Kizilderililerinin “Kapali Yurt” efsanesi)

Kizilderililerde, Etrisklerde, Turklerde ayni okunus ve ayni anlam tasiyan bu sodzcukler,
binlerce yildir yok olmayan delillerdir.

Antropolojik ve Genetik Yapilan (Irklan)

Bunu dort turla tespit etmek mumkuan oluyor:

a. Mezarlardan ¢ikan iskeletlerin dlgimuyle (kafatasi, boy, burun v.b.);
b. Tarihi kayitlarda “tip” tasvirleriyle;

c. Heykellerde belirgin 6zelliklerle (g6z sekli, burun, boy, v.b.);

d. Etrisklerin yurdunda halen yasayan halkin kan gruplariyla (genetik olgiimler ise yeni
basladi).

1. Antropolojik Bulgular

Etrtsklerin Turklerle iliskisi hakkinda yerli-yabanci bircok arastirmaci (basta Adile Ayda),
cesitli bilim alanlarindan deliller/kanitlar gostermislerse de, antropoloji goguna yabanci bir
ilim dali oldugundan bu konuda sessiz kalmislardir. Oysa bir toplumun ¢ogunlugunun fizik
yapisi en azindan dilleri kadar énemli bir isarettir. Hele menge iddia edilen baska irklara
kesin benzemiyorlarsa, ilave bir kanittir.

isvigreli antropolog Prof. E. Pittard, tarih ve irk konusunda en biyik uzmanlardan biridir.
Bu isimli kitabinda (Les Races et I'Histoire), italya yarimadasinin antropolojik yapisi olarak
dort irk tipi tespit ediyor; bunlardan ikincisi, yuvarlak kafatasli (brakisefal) "Homo
Alpinus”in Etrisk bolgesinde yasadigini ve digerlerinden farkh oldugunu belirtiyor.
(Bilindigi gibi Turklerin de yuzde 92’si Brakisefaldir (Yuvarlak basli). Su ilging ve biraz da
abartili yorumu yapiyor:

“ltalya’nin aydin (entelektiiel) bulylkliginde damgasini basanlar, giineydeki italyot
dolikosefaller degil, kuzeybatidaki Brakisefallerdir. Hatta askeri giic gelistirip italya’nin
birligini kuranlar bunlardir. “Cavour’lar, Garibaldi'ler bu brakisefallerden degil miydi?[>"]
oldu olacak, Italyan Rénesans ressamlarinin gogunun Etsiisyal oldugunu da sdyliyebilirdi.
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(... Vinci, Mikal Angelo vb.!)

Amerikali antropolog Prof. Roland Dixon, klasik “irklar” arastirmasinda, Etrusklerin olulerini
yakmalari yizindenl®® az fosil ele gectigini, tesadiifen bulunanlarin da hep kuzeyde,
Etrisk bolgesinde ve “Po” vadisinde ele gegctigini, Alpin ve Pale Alpin brakisefallere
rastlandigini kaydediyor, daha sonra da, Romanin soylu sinifi aristokrasisini bu Etrisklerin
olustugunu belirtiyort>°l.

Tabirler sasirtabilir; bu antropologlarin “Alpin” dedikleri, Turklerin de ecdadi olan “Alp”
irkidir, “Palea-Alpin” ise burun sekli biraz farkli “Alp” soyudur.

Fransiz antropolog Prof. G. Poisson da Etrisk bdlgesinde olllerini yakma gelenegi
yuzinden az iskelet bulundugunu kaydettikten sonra, Heredot'u teyiden Etrusklerin
Anadolu’dan geldiklerinin fiziki delillerini gdsteriyor!©°.

Hele Prof. Calvin Kephart, Etrusklerin soyunu apagik “Turanli” ve “Turk” tabirleriyle
tanimhyor,[!l hatta koklerini Simer'den Bati Anadolu, oradan da lItalya olarak giziyor (302-
303).

Bir bagska Amerikali antropolog Carleton Stevens de EtrUsk mezarlarinda bulunan
kafataslarinin 6lgiimleri yoluyla Bati Anadolu Alp irkiyla baglanti kuruyort®2,

2. Kan Gruplarinin Anlami

Buglin Etrisk yoresinde yasayan Toskana halkinin kan tahlili sonucunun onlari Bati
Anadoluda yasayan Turklerle baglantisini kuran A. W. Bijwank’in raporunu zikredip!®®! bu
“Irk/kan” gizgisini kapatalim.

3. Heykellerin Anlattigi

Heykellerin dlgimleri de yuvarlak kafatasi, duz burun ve “badem g6z” sekliyle, Hint-Avrupa
kokenli diger halklarin uzun bas (dolikosefal) ve diz goz sekliyle farklilik gosteriyor. Roma
Muzesindeki lahit Gzerinde tam boy kari-koca heykelinin tipi tamamile “asiatic” olup, bunun
birgok Turkin “badem goz” tipiyle aynidir; Romalilara benzemeyisleri muzeyi gezenleri
hayrete distrmektedir; (M.O. 530 yilina ait)l®l. Su bustler ve heykeller de ayni tiptendir:
Hermes (M.O. 510, biyiklari da Hunlarin uzattigi tiirden);[% Apollo (ayni yil, ayni miize),
Maenad kafasil®® ve nihayet, M.O. 490’a ait bir savasci basil®’l: Bu bist, Hun usull sarkik
biyigi ve inka (Kizilderili)lerin savasci migfer sekliyle ilginctir. Floransa’daki Etriisk
muzesinde de bu tip heykeller ve bustler doludur. Buna ragmen cekik goz ozelligini
sergilemeyen pek c¢ok Etrusk bustu varsa da, Turklerin bir koldan aralari olan Alpinlerin
diz g6z kapakli oldugu ve bugin de Bati Turklerinin: 42.77 kadarinin bu tipte oldugu
unutulmamalidir. Zaten o bustlerin de kafa oOlculeri digerleri gibidir.

Kiiltiir Ozelliklerinde Benzemeler

Kadinin Mevki: Etrisk toplumunda kadinin yuksek mevkii vardi. Eve de kapali degildiler.
Dini torenlere, yariglara, temsillere, ziyaretlere kocalari ile birlikte giderlerdi. Buna bagka
milletler, mesela Yunanlilar cok sasardil®®l. islam éncesi Samiler (Araplar) da. Evli ciftlerin
sicak iligkisini, az onceki lahit-ustl karikocanin heykelleri ne guzel canlandiriyor!
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islamiyet 6ncesi Tirk térelerinde de kadin eve ya da ¢adira kapanik degildi, hatta kaganlar
bile tahtta eslerini yanlarina oturturlardi.

Bitisik OK’lar Sembolii: Romalilarin “bolinmezlik kuvvettir” anlaminda bitisik uzun
oklardan olusan bir sembolleri vardi. “Fascie” denilen bu simge 20. yuzyilda Musolini’nin
“Fasistlik” amblemi olmustu. Asl Etrisk’ti ve boylar “ok”larla temsil edilirdi. Turklerin Oguz
Kagani da ogullarina, ayri oklari kolaylikla kirdiktan sonra bitisik ok demetini almis ve nasil
kirllamadiklarini, onun igcin de Oguz boylarinin (ok’larinin) birlesik kalmalarini tavsiye
etmisti (Bozok'lar ve Ucok’lar béyle olusmustu).[®]

Miizik: Bildigim kadariyla Etrusk muziginden érnekler bulunamamigtir. Fakat Etriskolog A.
Ayda, Fransizca kitabinin bir dipnotunda, “Toskana” (yani Etrisk bdlgesi olan, buginku
Italya’nin ili) koylerini gezerken, bugiin bile “TURKINA” denilen tirkiler okundugunu
duymus (a.g.e., 196).

At Kuyrugu: Floransa’da Tarquinia’da Etrisk muzesinde, kuyruklari dGgumli bir ¢ift at
heykeli gordum. Kuyruklarin boyle dugumlenmesi, Osmanlhlar dahil, Tadrklerin
geleneklerindendir.

Al Rengi: Etrusk’lerde kirmizi renk kutsaldi. Bu, Roma’lilara gegerken, mor rengi 6ne
gecip al ikinci sirada kalmis. Turklerde, yalniz Osmanh ve Cumhuriyet devirlerinin
bayraklarinda degil, Turkmenistan’da Cakmakli Tas Kalkolitik ¢aginin evlerinin,
duvarlarinda ve Cin kayitlarina gére Hunlarda kirmizi renk kutsaldi (Eberhard’a goére
‘ehren” yani “derince” “yogunca” sevilirdi. GOk mavisi ve turkuaz renkleri Gokturkler
zamaninda sevilir oldu).

Sanatta Hayvan Stili: iskit ve Altay Tirklerinin “gercekgi stilde” hayvan (sluplari hakkinda
M. I. Artamanovl’® ile Nejat Diyarbekirlininl’l kitaplarindaki resimlerle, Etriisk
muzelerindeki hayvan heykellerine ve Raymond Bloch’'un kitabindakilerine bakmak,
akrabalig1 anlamaya yeter.

Kutsal Kuslar: Hem Turk (Yaratiig), hem de Fin (Kalavela) destanlarinda dunyanin
yaratiligi sirasinda tanriyla birlikte yaninda ucan “kutsal kus” Etrusk mitolojisinde de vardir.
Tarklerin-Yakut boyu Samanlarinda, Kizilderililerin -aynen bizimkilerine benzeyen- yaratilis
destanlarinin sonunda, hatta Haci Bektas Veli'nin “kusa donlismesi” efsanesinde, bazi
kuslar insanlarla yaraticilari arasinda araci ve yardimci rol oynarlarl’?l. Ayni rolde kuslar,
Etrisk mitolojisinde de tipatip vardirl’sl,

Ve diger: Oguzlarin 24 boyu ile Etrusklerin 12x2 esaslari, kuyumculuk ve yonlere ait

huzafeler... vb. Bukadar “ayni yerde kesisen delil gizgileri” Etrisklerin Turklerle iliskisini
fazlasiyla kanitliyor.

Ord. Prof. Dr. Reha Oguz TURKKAN

Tirk 2000 Vakfi Baskani, Columbia Universitesi Eski Ogretim Uyesi / Tlirkiye

Alinti Kaynagu: Turkler, Cilt: 1 Sayfa: 409-423
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